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PGE/BIBLIGTECA .

especificas para serem assimiladas, concentradas em um produto final
denominado vencimentos. ' '

Por outro lado incorporar significa “reunir, ligar, unir". sem,
contudo, perder cada parte reunida, sua forma ou caracteristica propria. E, por
isso, que quando alguma parcela é incorporada, ela ndo deixa. de ser
especificada por expressdo propria (vg.: Incorporagdo pelo art. ...).

~ De fato e, frise-se, por lei, em:momento algum determinou-se a
incorporagdo de vantagens salariais ou, utilizando-se da expressdo legal, de
parcelas remuneratérias ao vencimento-base dos Delegados de Policia, como
deduziram e querem convencer os interessados.

Houve um novo estabelecimento dos padrdes de retribuigdo
desses servidores, absorvendo-se parcelas remuneratorias aos vencimentos
(no plural) ‘dos Delegados de Policia, para posteriormente, conforme

 disposigdo contida no artigo 7.° da Lei em andlise, extinguir-se as vantagens

absorvidas, revogando-se as normas legais ou regulamentares que as
concediam de forma diversa. : : ’

) _'Para finalizar, impde-se-nos considerar que de modo algum a
absorgdo das parcelas remuneratorias causou redugéio dos vencimentos do
Delegados de Policia como, alids, comprovam 0s interessados ao juntarem -
copias de seus contracheques’de fevereiro e abril de 1998, onde se constata,
por exemplo, que os proventos do Delegado de Policia aposentado Valdir
Marini, de R$2.063,68 (dois_mil, sessenta e trés reais e sessenta e oito
centavos) em fevereiro, saltaram para R$3.711,96 (trés mil, setecentos e
onze reais e noventa e seis centavos), em abril de 1998.

Alias, nas informagdes = prestadas pela Diretoria de
Administragio de Cargos e Remuneragdo da Secretaria de Administragdo
Estadual, as fs. 10 e 11 dos autos em epigrafe, uma planilha comprova que em
todas as categorias da carreira de Delegado de Policia do Estado, houve uma
majoraciio dos vencimentos determinada pela aplicagdo da Lei n.° 1836/98,

provocando um aumento médio de R$1.000,00 (mil reais) nos vencimentos
de cada uma delas.

Pela mera constatagdo da planilha acima referida e das copias
dos contracheques que instruiram os pedidos dos interessados, descaracteriza-

_ se qualquer alegagio de redutibilidade de vencimentos, o que, ¢ isto sim, € - °

vedado pela Constituicio.

Assim, por ndo haver qualquer motivo ou fundamento que
autorize ou justifique o pagamento de diferengas salariais ou a “corregdo dos
calculos das remuneragdes e/ou dos proventos”, como pretendem a ADEPOL
e os Delegados Aposentados nos processos acima relacionados, resta-nos!

opinar pelo indeferimehto dos pedidos encaminhados, por que mais do que
despidos de amparo.legal mostram-se frontalmente contrarios as disposi¢des -
da Lei Estadual n.° 1.836, de 06 de abril de 1998. ;

Como a matéria do processo em epigrafe e dos processos a ele '
anexados (n.°s 04/001278/98, 04/001279/98, 04/001307/98, 04/001316/98 ¢
04/001317) versam sobre a mesma matéria e tiveram seus pedidos apreciados
neste parecer, opino pela anexagdo de copia deste parecer em cada um dos
processos relacionados. ’ . E

Este ¢ o parecer que nos compete emitir e submeter a elevada
consideragdo de Vossa Exceléncia: r

] Sy
5 g e N__-
Carina Seuza Cardoso Pompeu
Procuradora do Estado

Campo G'/rjnde/M/S, 06 de agosto de 1999.

APROVO
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Procuradot - Geral do Estado

REF: PARECER/PGE/N° 091/99 - PAA/N° 044/99

DESPACHO DO GOVERNADOR

1. Nos termos do § 1° Ho art. 4° do Decreto n° 6.962, de 22" de dezembro de 1992,

outorgo carater normativo a0 PARECER/PGE/N° 091/99 - PAA/N® 044/99, de 21 de
setembro de 1999, cujo texto é publicado abaixo, na integra, para firmar entendimento
de que ha legalidade da cobranga pelo servigo de publicagSes do Departamento de
Imprensa Oficial de Mato Grosso do Sul, e que o art. 1.216 do C.P.C., que isenta os .
6rgdos do Poder Judiciario do pag > de- publicagdes na Imprensa Oficial do
Estado, ndo se aplica ao Tribunal de Contas, por ndo ser este dotado de fungdo
jurisdicional. Destarte, por ndo se enquadrar nas excegdes previstas em lei, deve o
Tribunal de Contas pagar taxa de servigos de publicagdes ao Diosul.

2. Determino ao Departamento de Imprensa Oficial de Mato Grosso do Sul que

proceda de acordo com a orientagdo contida no Parecer supramencionado..

Campo Grande, 13 de marco- de 2000,

0 MIRANDA DOS SANTOS (\

Processo n® 11/0947/99
Data: 21 /09/ 99 ﬂ.tS

PROCESSO Ne 11/000947/99

PARECER/PGE/N2 091/99 - PAA/N? 044/99

INTERESSADA: Secretéria E;(ecutivn da Junta de Programagao
' Financeira.
ASSUNTO: - Legalidade da cobranca pelo . servico de
publicacées do ._Dep_attamento' de Imprensa
Oficial de Mato Grosso do Sul - DIOSUL ao
Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso do
Sul. 3 ’

EMENTA: Tribunal de Contas - Pagamento pélos servigos de
) 7 publicagdes do DIOSUL. Obrigatoriédade. - Art.
1.216 do C.P.C.. Inaplicabilidade & Corte de

Contas.

" 0 art. 1.216 do C.P.C. que isenta os 6rgaos do Poder
Judiciario do pagamento de - publicacdes na
Imprensé Oficial do Estado nao se aplica ao Tribunal
de Contas, por né_o ser este dotado de fungao

jurisdicional.

Destarte, por nao se enquadrar nas excegoes
previstas em lei, deve o Tribunal de Contas pagar

taxa de servigos de publicacoes no DIOSUL.
Senhor Procurador-Geral do Estado: .

A Secretaria Executiva da Junta de Programagao
Financeira dirige consulta a Procuradorié—Geral do Estado de Mato:
Grosso do Sul com a finalidade de sanar ‘dividas quanto a legitimidade
da cobranga por parte do DIOSUL ao Tribunal de Contas do Estado, por

_seus servicos de publicagées.

A ilustre autoridade "consulente oferece ain\da
indagac(')és acerca da imunidade prevista no art. 150, VI, “a” da Carta
de 88, se invocavel pelo Tribunal de Contas o art. 1.216 do Cadigo de

Processo Civil; questionando, por fim, se ao DIOSUL como autarquia €.
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possivel a cobranga das publica(;(')es de expedientes de outros orgaos.

Eis ai o que merece ser informado, a titulo de
Trelatorio. A

A posstbllldadc do DIOSUL cobrar pelos seus
servu;os de publlcacao de atos oficiais encontra autonzacao suprimir na
Lei n° 889 de 07/12/88 em seu art. 2°, [ e 5°, II:

) “Art. 2° - Fica criada uma autarquia, com a
finalidade de: .

1 -Promover a i;npre_ssdo e a distribui¢do dos.
didrios de divulgagao dos atos oficiais de Poderes do’ Estado e
de matérias de interesse particular, de divulgagao legalmente
obrigatéria.” »

“Art. 5° - Constituem renda de Departamento de

Imprensa Oficial de Mato Grosso do Sul: 4

II - a renda proveniente do desempenho de
suas atividades, na forma do artigo 2°,”

'Os dispositivos acima cltados cuidam da ﬁnalldade
para a qual-foi criada a autarqula ¢ a forma através da qual ela ira

auferir rendimentos.

" Ao se mencionar que a “renda” do DIOSUL sera

formada pelo “desempeniw de suas atlmdades, na forma do artigo 2°7,

fica claro que a autarquia podera cobrar pelos seus servigos de

“impressdo e divulgagdo de atos oficiais” _dos 6rgaos publicos estadl_lais;

Destarte, podera cobrar do Tribunal de Contas do

Estado, e este ndo podera recusar o. cumprimento, suprimir sob o . -

argumento de estar protegido pelo art. .1.216 do C.P.C.
Diz 0 art. 1.216 do C.P.C.:

“Art. 1216 - O érgdo oficial da Unido' e os dos
- Estados publicarao‘gratuitamente,» ‘no dia seguinte ao da

entrega dos 6ﬁginais, os despachos, intihmcées, atas das -

sessoes dos tribunais e " notas- de prediente dos

cartérios.”(Grifado).

Poderia se inferir, a uma primeira_ leitura, que o

sobredito dispositivo, estaria a alcém;ar o Tribunal de Contas do
Estado, “isentdnda»o” -do pagamento das. “taxas de servigos (sic) de

publicagées”. .

Todavia, tal conclusio se verdadeira produziria uma
‘imprecisa intérpretaqéo extensiva, acerca dos reais designios da Lei n°
5.869, de 11.01.73, o Cddigo de Processo Civil,

Estaria (através de uma precaria mterprelacad
extensiva, reitera-se) clegendo-se um sujeito (Tribunal de Contas) a ser
abrangido pelas disposi¢ées do C.P. C., com o objetivo de exclui-lo do

cumprimento de uma obrigacao de fazer (pagamento pelos servicos do
DIOSUL).

Patcntc o cquxvoco com relagdo ao- alcance bem
como a ﬁnalldade da-norma (interpretagao teleologica).

“In casu”, as normas inseridas no bojo do Cédigo de
Processo  Civil (Lei 5.869/73) sao precipuamente dmgldas a
composiqao ou resilicio de conflitos individuais ntraves de
atividades jurisdicional. . ’

Anote-se, por absolutamente pertinente para -o
desenlace da questio, as sobrias palavras de Alfredo Buzaid (mentor

intelectual da Lej’ 5.869/73) quando da “Exposig:dgz de Motivos do
Cédigo de Processo Civil”:

“Na elaboragao do.projeto tomamos por modelo
0s monumentos legislativos mais notdveis do nosso tempo. Nao
se veja nessa confissdo mero espirito de mimetismo, que se
compraz antes ém repetir do que em criar, nem desapreco aos
méritos de’ nosso desenvolvimento cultural. Um Cédigo de
Processo é-uma mstltutg:ao enunentemente técnica.. E a tecruca

ndo ' é apandgio de um povo, sendo conquista de valor
universal.

O pracesso civil é um instrumento que o Estado
poe a disposicdo dos litigantes, a fim de administrar Justiga.
Nao se destina a simples defini¢do de direitos na luta privada
entre os coniendores Atua, como’ jé_ observa BETTI, ndo' no
mteresse de uma ou de outra bparte, mas por meio de interesse
de ambos. O interesse das partes ndo é sendo um meio, que
serve para conseguir a finalidatle do processo na medida em
que da lugar dquele'impul.sb destinado a saiisfazer o interesse
publico da atuagdo da lei na composigdo dos conflitos. A

_ aspiragdo de cada uma das partes é a de ter razdo: a finalidade
do proceéso é a de dar razao a quem efetivamente a tem. Ora,
dar razdo a quem a tem é, na realidade, ndo um interesse

, privado da parte, mas um interesse publico de toda sociedade.

Assim entendido, o processo civil é preordenado
a assegurar a observancia da lei; hd de ter, pois, tantos atos
quantos  sejam necessdrios para alcangar- essa finalidade.

Diversamente de outros ramos da ciéncia Juridica, que traduzem

a indole do povo através de longa tradigao, o processo civil deve }

ser dotado exclusi vamente de meios ra(:ionais,utendentes a obter
atuagdo do direito.” Nelson Nery Jinior e outra, Cédigo de
Processo Civil Comentado, 3° edigcao, Exposi¢do de
Motivos, f. 227.228). '

Prossegue o ilustre discipulo de Leibman:

“Estas sao, Senhbr Presidente, as Iinhas_

fundamentais do.projeto de Cédigtv)b'de Processo Civil. Pela sua
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leitura, ver-se-G que foram cumpridas as recomendagoes
constantes da Mensagem enviada ao Congresso, da qual peco
vénia para transcrever-o seguinte passo: “Na reforma das leis
processuais, cujos projét()s se encontram em vias de
encaminhamento a consideragao do Congresso Nacional, cuida- -
se, por isso; de modo todo especial, em conferir aos orgaos
Jurisdicionais os meios de que nécessitam para que a prestagao
da justica se efetue com a presteza indispensdvel a eficaz
atuagao do direito.”(ob. cit, f. 239).

. Percebe-se entao que o Cédigo de Processo civil, ao
objetivar a solucdo de conflitos judiciais, considera, como 6bvio, para tal
desiderato, o exercicio da fungéo jurisdicional, conformé, dispoe o art.
1° do C.P.C.

“Art. 1° - A jurisdicao civil, contenciosa e
voluntana, é exercida pelos juizes, em todo o territério

nacional, conforme as dlsposi(:oes qug este Codigo
" estabelece.” ' (Grifado).

O Tribunal de = Contas nio possui

jurisdicional, a: despeito de sua denominagio como “tribunal”.

funcao

Corrobora esta afirmativa, a precisa hgao de Regis
Fernandes de Oliveira, in Manual de Dueito Financeito, f. 101-103:

“Alguns autores de tomo entenderam que o
Tribunal de Contas tinha e tem Juncao jurisdicional. Entendo
Jurisdiconal o julgamento de litigios que venham a operar coisa
Julgada. O mais, ou seja, dquilo que ndo - tem julgamento
definitivo, é decisao administrativa . Nesse sentido, apenas se -
T ve icompeténcia admirﬁsﬁaﬁua no Tribunal de Contas. A
expreésao contida no inc. Il do art. 71 Jfala em %julgar” as contas
dos administradores passou a sér vista, tanto quanto nas
Conslituigées anteriores, como de contetido Jurisdiconal. E ﬁ
opinidorde Pontes de 'Miranda, de Castro Nunes e Seabra
.. Fagundes. Afirma este iiltimo que tem forga jurisdicional a
decisao do Tribunal de Contas, “ndao bem pelo emprego da
palavra julgamento, mas sim pelo  sentido definitivo da
manifestagao da corte, pois se a regularidade das contas
pudesse dar lugar a nova apreciagao (pelo Poder Judzaarw) o
seu pronunciamento resultaria em mero e iniitil Sformalismo. Sob
esse aspecto restrito (o criminal fica a Justica da-Uniao) a Corte
de Contas decide conclusivamente E Os. 6rgaos do Poder

Judicidrio carecem de Jurisdi¢ao para examind-lo”®.

Mais do que nunca é deﬁnitivol:/ a) o Tribunal 'de<
Contas é érgao. auxiliar do Poder Legislativo, uma véz que estda
incluido no Capitulo I do Titulo 1V, que cuida “do Poder
Legislativo; b) o falar o inc. II do art. 71 em Julgar as contas

significa que as aprecia com o “significa de avalid-las, entendeé-

las, reputd—laé bem ou mal pre di 7 ¢ is no tido de

> J

sentericiar, de decidir a respeito delas”. Apenas se faz ressalva

a expressao do grande e saudoso Mestre quando afirma que
nao deve entender o verbo como “decidir a respeito’ delas”
(contas). Decide, evidentemente, seja sobre o aspecto formal,
seja sob aspecto de merecimento..A tinica diferenga é uma sé,

ou seja, a matéria decididd pelo Tribunal de Contas pode ser

reapreciada pelo Poder Judicidrio. De acordo com o inciso XXXV -

do art. 5° da CF, “a lei nao excluird da apreciagao do Poder
Judicidrio lesao ou. ameaca a direito”, além do que naq haverd
Yjuizo ou tribunal de excegao” (inc. XXXVII). Stgmﬁca que o
legislador constituinte - de 1988 manteve o monopého da
atividade jurisdicional em maos do Poder Judicidrio, ou seja, a
tinica palavra sobrg qualquer dano a direito de quem quer que
seja, somente podera ser dada pelo Poder Judicidrio.

Ademais_o Tribunal de Contas rigo compoe o
Poder Judicidrio, como Jja se viu. Deu apenas a seus
componentes, os Ministros, . os mesmos direitos e deveres
Jfuncionais e vinculou seus vencimentos aos dos Ministros do
Superior Tribunal de Justica. As garantias - destinam-se a
ites e independentes. Nada
mais. E a posigdo de O . A . Bandeira de Mello, que afirma “o

assegurar jul, tos equlidi:
Tribunal de contas nao exerce Jfungdo jurisdicional e tao-
somente administrativa de tomada de contas”. No mesmo

sentido José Afonso da Silva e José Cretella Jinior.
. v
Para falar-se em cardter Jjurisdicional do Tribunal

de Contas é fundamental que os autores se acertem no que

denoniinar de funcgao Jurisdicional. Aqui, a expressao € utilizada
em seu sentido técnico, ou seja, profenr decisoes com forca de
definitividade, lsto é, ‘inaprecidveis por qualquer ‘outro érgao.
‘Firmando-se tal oonoeu‘o afirma-se, categoricamente, que o

Tribunal de Contas tem Jungao ‘apenas administrativa, Nao

discrepa de tal onentapdo os acérdaos ooustantes da RTJ
A45/ 756, 47/ 654 48/353 e 49/376, lembmdas por Roberto
Rosas.

v Em suma, os Tribunais de contas nao tém
fuugao _furlsdicional” (Grifado).

Por  conseguinte, por ndao exercer fungio

jurisdicional, nao pode o Tribunal de Contas do Estado invocar o art.

1.216 do C. P. C para eximir-se da obrigacdo de pagar os servx(;os de

Vpubhcagao de atos oficiais realizados pelo DIOSUL.

Com rcla(;ao a indagacdo de ter sido o Cadigo de
Processo Civil objeto de recepcao pela Carta de 1988, a resposta s6 pode

* ser afirmativa face a clausula do devido processo legal inserida nos

incisos LIV e LV do art. 5° da Lei Fundamental, adiante reproduzidos:

‘LIV - Ninguém sera privado da liberdade ou de
seus bens sem o devido processo legal.

LV - aos litigantes, em processo judicial ou
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administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o

contraditério e a ampla defesa, com os meios e recursos a ela

inerentes.”

A clausula do devido processo legal inserida no
Texto Supremo agasalha ¢ legitima toda e qualquer lei processual,

desde que haja sononimia entre ambas as normas.

Na hipotese, isso € o que ocorre com o Codigo de
Processo Civil sem. todavia. legitimar a postura do Tribunal de Contas

objeto desta indagagao, conforme as razées expostas anteriornmente.

Questiona também, a douta autoridade se estaria
adequada ao art. 150, VI da Constitui¢do da Republica a conduta do
Tribunal de Contas Estadual. )

Dispoe o art. 150, VI, “a” da Carta Magna:

“Art. 150 - Sem prejuizo de outras garantias
asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao

Distrito Federal e aos Municipios:

VI - instituir impostos sobre:

a) patriménio, renda ou servios, uns ,dos

outros.”

Cumpre inicialmente considerar a hatureza juridica
da “renda proveniente do desempenho de suas atividades”™ (art. 5°, Lei
889/88). ) ’

O DIOSUL ao realizar suas atividades, proprias e
especificas (art. 2°, 1, 11 e III,"Lei 889/88) presta um servigco publico
especifico (porquanto oriundo de uma autarquia) e divisivel (eis que

destinado & subsisténcia da propria autarquia).

Sendo assim pode ser conceituada como taxa, nos
moldes do art. 77, “caput” do Cadigo Tributario Nacional:

s “Art. 77 - As taxas cobradas pela Unido, pelos
Estados, pelo Distrito Federal e pelos Municipios, no ambito de
suas respectivas atribuicoes, tém como fato gerador o exercicio
regular do poder de policia, ou.a utilizagdo, efetfva ou potencial,
de servigo publico especifico e diuiéiuel, pres.tado ao contribuinte

ou posto a sua disposigao.”

Comentando o sobredifo dispositivo Ldudio
Camargo Fabretti in Coédigo Tributério Nacional Comentado,
. Saraiva, f. 63-64, expoe a seguinte consideracéo:

“A taxa definitiva neste artigo .é espécie de
género tributo. Na classiﬁcaqdb de Geraldo Ataliba, é um tributo
vinculado. Isto .é, tributo que somente serd devido pelo
contribuinte se houver contraprestagdo por'parte do ente

federativo que a instituiu, referenciada ao contribuinte. Note-se

que os impostos -sao de competéncia privativa dos entes

federativos, distribuida pela Constituigdo.

A taxa é de competénciav comum. Todos os entes
federativos podem cobra-la, desde que instituida por lei, tendo
como fato gerador o exercicio do poder de policia ou servigo
publico prestado ou colocado a disbosi(;do do contﬁbuinte,
desde que sejam -especificos e’ divisiveis. O imposto, ao
contrario, nao é especifico nem divisivel; destina-se a custear os

gaslos' gerais da Nagao.”

Em sendo caracterizada como taxa, referida espécie
tributaria ndo é abrangida pela imunidade destacada no art. 150, VI,
“a” da Carta Federal. o

Na esteira desse entendimento é o teor da resenha
de julgamento manifestada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal,
abaixo manifestada: 4 ‘

“Ndo cabe introduzir no precéito da imunidade
reciproca, a mercé de interpretagdo, excegdo ndo contemplada
(....).” (STF, DJU, 19.04.96, f. 12226)

Destarte, o art. 150, VI, “a” da Carta da Republica
nao autoriza o Tribunal de Contas do Estado a excluir-se do pagamento
das taxas'de servigos do DIOSUL.

Resta ainda, um ultimo questionamento formulado
pela Secretaria Executiva da Junta de Programagdo Financeira,
consistente em saber se é possivél, ao DIOSUL, na condigdo de

autarquia, “cobrar as publicagies de expedientes de outros orgdos

(o).

Em verdade o que esta, implicitamente, contido na
questéo formulada é saber, se 0 DIOSUL pode “arrecadar” o tributo que
constitui sua renda. - A

A competéncia para a eriagdo do tributo pertence
ao ente federado, conforme se infere do art. 150, I, II e T da

Constituicao Estadual, “in verbis®.

“Art. 150 - Observadas as normas do Sistema
Tributdrio Nacional, compete . ao Estado e aos Municipios

instituir:
I- Os impostos previstos na Constitui¢ao Federal;

t

II - taxas, em razdo do exercicio do poder de
policia ou pela utilizagao, efetiva ou.potencial, de servigos
publicos especificos e divisiveis, prestados ao contribuinte ou

postos as sua disposi¢ao;

= Il - contribui¢do de - melhoria, atribuida aos
proprietdrios de iméveis valorizados por obras pa_blicas' que terd

como.limite total a despesa realizada e como limite individual o
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acréscimo de valor que da obra resultou para cada imével

beneficiado.”

» Portanto, instituido o tributo nos limites de sua
competéncia derivada, nada impede que o ente federado delegue a
capacidade de arrecadagdo a outro érgég, como no caso, ocorre com o
i)IOSUL.

_ Ratifica o argumento acima dispensado a soébria
licao de Rogque Anténio Carrazza In Curso de Direito Constitucional
Tributério, 2* edigdo, RT, f. 219-221:

“Competéncia tributdria é a aptidao para criar, in
‘abstracto, tributos.  No .Brasil, por injungdo do principio da
legalidade,os tributos sao criados, in abstracto, por meio de lei
(art. 150, ], da‘ CF), que deve descrever todos os elementos
essenciais da norma juridica tributdria. Consideram-se

elementos essenciais da norma juridica tributdria os que, de

algum modo, influem no na e no quantun do tributo; a saber: a_-

‘hipétes.e de incidéncia do tributo, seu sujeito ativo, seu sujeito,

passivo, sua base de cdlculo e sua aliquota.” Estes elementos

essenciais sé podem ser veiculados par meio de lei. (......... )

Portanto, competéncia tributdria é a possibilidade
de criar, in abstracto, tributos, descrevendo, legislativamente,

suas hipéteses de incidéncia, seus sujeitos ativos, seus sujeitos

passivos, suas bases de cdlculo e suas aliquotas. Como .

coroldrio disto, exercitar a competéncia tributdria é dar

nascimento a tributos, no plano abstrato.”
Prossegue o renomado tributarista:

“A competeéncia tributdria esgota-se na lei. Depois

que esta for editada, nao hd -falar mais em competéncia

tributdria (direito de criar o tributo), mas, somente, em .

capacidade -tributdria ativa (direito de arrecadd-lo, apés a

.
ocorréncia do fato imponivel). Temos, pois, que a competéncia

tributdria, uma vez exercitada, desaparece, cedendo passo a

capacidade tributdria ativa. De conseguinte, a competéncia
tributdria ndo sai da esfera do Poder Legislativo; pelo contrdrio,
. exaure-se com a édiga‘o da lei veiculadora da norma juridica

tributaria.”

Sendo assim, ¢ legal e possivel ao DIOSUL cobrar

pelas publicacéeés de expedientes de outros érgaos.

-

A Unica excecdo que se abre diz respeito a
publiéaqéo dos ato's do Poder Judiciario, conforme analise ja realizada
pela ilustre Procuradora do Estado, Liicia Helena da Silva Os_hlro, no
PARECER/PGE/N" 019/93 - PAA/N° 007/93, do qual, pedimos vénia.

para transcrever o seguinte trecho:

“Assim sendo, assequrado os casos de

gratuidade, total ou parcial, amparados pela Legislagao Federal
e Estadual, a publicacdo dos Atos e outras matérias devem ser

pagas, consn'mindo-_se uma das rendas do DIOSUL.

Apéds feitas estas consideragoes, passaremos a
enumerar as matérias e atos que devem ou ndo ter sua

publicagao gratuita:

1)O Decreto Federal n° 96.671, de 09 de
setembro de 1988, anexo, art. 9° inciso IV,
vem especificar quais os atos a serem

publicados gratuitamente pelo Poder

Judiciario, que diz:

“Os despachos, resolugées, pautas, atas, Editais _
relativos a Justica gratuita, intimagoes, notas de expediente dos
cartérios judiciais, acérdaos e demais atos oficiais do Poder

Judicidrio.”

2) O decreto Federal n° 96.671, de 09 de
- setembro de 1988, Anexo, Art. 10, a
Legislagao especzﬁca quais atos estaréao

sujeitos ao pagamento, que diz:

“I - Os contratos, convénios, aditivos, distratos,

‘editais, avisos e comunicados em geral;

I - os atos origindrios de. autarquias, empresas
publicas, -sociedades de economia mista, entidades sob

supervisdo ministerial e 6rgdos auténomos.”

Releva notar, que no caso do Tribunal de Justica
e da Justica Federal, todos os demais atos que nao estiverem

elencados na gratuidade, deverao . ter suas publicagées pagas

- ao DIOSUL. -

Ainda a respeito da questdo tratada, podemos
citar o art. 1.216, do Cédigo Processual Civil, que diz:

“O érgao oficial da UniGo e dos Estados
publicardo gratuitamente, no dia seguinte ao da entrega dos
originais, os despachos, intimagoes, atas de sessoes dos

tribunais e notas de éxpediente dos cartérios.”

Diante do exposto, concluimos que afora os atos
gratuitos supracitados nos estatutos legais, os demais atos do
Poder Judicidrio deverdo ser pagos para a sua publicagoes. A

norma legal é muito clara e estd em conformidade com os

preceitos constitucionais.”

Consequentemente, claro estd que s6 o Poder

Judiciario esta imune ao pagamento das taxas de servigos do DIOSUL.

Posto isto, oferccb, como conclusdo a andlise

desenvolvida,o seguinte entendimento:

I) Ao Tribunal de contas do Estado de Mato Grosso
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do Sul é vedado recusar o pagamento das taxas de

.1.216
do Codigo de Processo Civil, porquanto, referido

servicos do DIOSUL, escudando-se no art.

dispositivo tem sua aplicagao  dirigida,

preciprocamente, aos orgaos do poder judiciario,
de:

competéncia esta nao repassada ao Tribunal de

unicos dotados fungdao  jurisdicional,

contas;

1) Ao DIOSUL ¢ pcrmifido cobrar dos vc‘)rgz‘ios
publicos a taxa de seus servi(;o‘s de publicacoes
(ressalvadas as ‘excecdes: previstas em- lei), face
ao principio da legalidade restrita (art. 5°, Lei

- 889/88) que assim o autorizado.

Por. outro lado, nada ‘impede que .o Estado

delegue a sobredita autarquia capacidade para

arrecadacao das taxas de_servi¢os de publicagao.

Afigura-se-nos conveniente a outorga de carater
normativo ao presente parecer diante da relevancia da. questdo nele

tratada e dos esclarecimentos prestados na analise.

Este o parecer (com atraso face ao acamulo de

Servigo).

’ Campo Grande, 21 de setembro de 1999.

gnimo Olinto de Almejda

pcurador de Assuntos Administtativqs
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SECRETARIAS

SECRETARIA DE ESTADO DE ADMINISTRAGAO E RECURSOS HUMANOS J

TERMO DE RESCISAO UNILATERAL DO CONTRATO N.° 018/99.

0O.ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL, pessoa juridica de direito
publico interno, com sede no Bloco. VIl do Parque dos Poderes, inscrito no CNPJ
sob n.° 15.412.257/0001-28, doravante denomidado simplesmente ESTADO,
através da SECRETARIA DE ESTADO DE ADMINISTRAGAO -E' RECURSOS
HUMANOS, com séde no Bloco 1, do Parque dos Podéres, nesta Capital, inscrita
no CNPJ/MF sob o n.° 02.940.523/0001- 43, neste ato representada pelo seu
Secretario 'ANTONIO CARLOS BIFFI, brasileiro, - casado, especialista de
educagdo, portador do RG n.° 5.621.888 SSP/MS e CPF n.° 797963468-34,
residente e domiciliado na Rua Galo da Serra n.° 452, Otavio Pécora, Campo
Grande/MS, doravante designada simplesmente SADRH, com fulcro no inc. |, art.
78, da Lei N.° 8.666/93 e suas alteragoes tem justo e compromissado o seguinte:

CLAUSULA PRIMEIRA - DO OBJETO

Constitui objeto do presenle Termo rescindir unilateralmente o CONTRATO

Ao . z B e T WP W S TR NIT 2

N.° 018/99, firmado ertre o ESTADO, através da SADRH e a empresa Xerox
Comeércio e Industria Ltda., cujo objeto é a contratagao de servm;os de locagéo de
maquina fotocopiadora para a SADRH:

) CLAUSULA SEGUNDA - DA PUELICA(;AO

O presente Termo sera publicado em extrato no Diario Oficial do Estado.

Firmo o presente Termo em 03 (trés) vias, de igual teor e forma, para um so
efeito. na presenga das testemunhas abaixo.

A
po Granﬁ 312000

Secretano de Estado
1)
nome. : o
CPF: /Aw///
2) / Mz —— )
[ :

nome:
CPF:

I SECRETARIA DE ESTADO DE EDUCAGAO

.ResolucéoISED n? 1.414, de 10 de margo de 2000.

Regulamenta a convocagédo de professores na
fungédo de docéncia, no dmbito da Redeé Esta-
-dual de Ensino, e para as entidades que aten-
dem a Educagdo Especial, e d& outras provi-
déncias.

(0] SECRETARIO DE ESTADO DE EDUCAGAO, no uso de suas atri-
buigoes legais, e com fundamento no Art.-9% do Decreto n® 9.840, de 9 de margo
de 2000,

RESOLVE:

Art: 1° O processo de convocagdo para os interessados em ministrar
aulas nas Escolas da Rede Estadual de Ensino e entidades conveniadas que
atendem a Educagio Especial sera levado a efeito pela Diretoria de Pessoal, da
Secretana de Estado de Educagao .

Art 2°A convocagao sera feita através dos seguintes critérios:

| — para as vagas puras, desde que haja candidato aprovado em. con-
curso publico; ainda ndo nomeado, este devera ser convocado, observando-se a

habilitagdo.e a ordem de classificagéo;

Il - para as vagas puras remanescentes e substituicdes:

a) detentor de 01 (um) cargo efetivo no Grupo da EducaqaolProfessor
respeitada a habilitagéo;

b) profissional haBiIitadq.

Aﬁ. 32 Tera prioridade o candidato que:

| — tiver maior tempo de servigo prestado em regéﬁcia de classe; *
Il - tiver maior nivel de habilitagso;

Il — apresentar maior carga horéria de participagéo em cursos de ca-
pacitagdo, na area educacional, nos ultimos 05 (cinco) anos; -

IV — for mais idoso.

Art. 42 No ato da convocagio devera ser formalizado processo com 01
(uma) copia, das seguintes documentagdes:

| - comprovante de habilitagdo para o exercicio da fungdo de docéncia;

Il - comprovante de cadastramento. no PlSlPASEP ou declara(;ao de \»3

que n&o & inscrito; . }
Ill — carteira de identidade; ’ . i1

IV — titulo de eleitor e comprovante de quitagéo eleitoral;

V - prova de quitagdo com as obriga¢6es militares (se for o caso);

V| — cadastro de pessoa fisica (CIC ou CPF);
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